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EDITORT1TAL

Nous antamons notre huitidme année d'existence ot co-
nunéro ast le premier de notre septi&me 2nnée deo’

parution réaquli&re des Chroniques de la CLEU. Nous
nouvens 8tre ficers de paraTtre réaul i3remant ot

j'esn3re que nous pouvens encore réaliser cela npendant
de |onaues années.

En d&cambre a au lieu notre assemhlée aéndérale, Un repas a
clos catte réunion qui s'est déroul&e dans |a bonne ambiance
et la honne humeur.

Durant le mnis de janvier, nous avons dQ remplacer une rZunion
32 |a Fiorentina, par une solrée de¢.travail cui nous a nermis
ie prénarer |'interview ré&alisé pour RTL. Cette émissinon
qui devrait passer sur les nndaesi'ici
luxemhourae:
ncs anciens membres de Iongus date, aux cours d2 nomhreuses
réunions de travail,

neu sera en langun
ise et a &t& rdalisée par Claude HALLE, un e

En févrior ces réuninns se sont poursuivios
maintenant, ['émission peut 8tre réalisce.
vous apprendrez en temps utila,
nassage sur les ondes.

at jo crnis que
“ar vole de presse,
I 'Theure ot la Aate 4e s»on

L5

Fin mars de cette année aura lieu le CNEGU, sa 11e sessinn,
raoanisée par le groupe CONTROL, Cette réunion aur2 lieu nras
de faris, et |a CLEU y sera.rapré&sentde nar André “ichon, J.I.
Suardi, Chantal Roob ot mol-méme,

En mai, le vendredi 27, nous avons nrévu une sortic spéciale,
repas "déhat" ot ensuite jeux de quilles., Je nrdcisa que

cette réunion est tout simplement amicale et ne concarne pas
nos activités les plus sérieuses. Tout simplement, nous nous
retrcuvernns cette fois |3, pour nous distraire. Nous avons

s uffisammant o réunions trés sérieuses ¢t unc sniris da ca
jJenre ne paut faire de mal.

En nctohre, aura lieus notre séminaire 4'enquétes, prds de

Larochette. Lz date est déja fixéa, les 15 et 16 octobre,

Au cours du séminaire, des simulatinns d'cnquidtes auront

lieu 2t ce séminaire se situera dans le catre 1u CNEGU ot en sera
une sassion spéciale appliquée.

J'espdre vous voir nombreux pour toutes cas rencontres.,

Christian "ETIT



La Détectinn Nadar “as OVNI en 1280
nar naer Themd

Actuellement, |'une das meilleures nrouves A~ |Moexistence
1'ohjets dlorigine inconnue dans notre atmosnhére (et zu sol),
1ui €limine toutc confusion, sst la 4étaction ner los radars,

Quoizu'il en soit, un certain nemhre A'apéretours radsr civils

¢t militaires sont ncrsuadés de |'existence des OVNI, ' car nom-

Yre @'entre cux en ont personncllament nhscrvés ot suivis sur
eurs écrans, 2ns les salles A'opdration,

=n France, notre couverture radar est essentiellement assuris
par le Commandement Air “as Forces de la Défense Aérienna (C.A.F.D.A.)
tisnpasant de tix idportantes sT*TI*ns ratar (Centres de DGtection
>t de Contréle), “ont le Centre Opérationnel dc Ia Défense
Adricnne 's¢ trouve au i*.C. da Taverny (C.0.D.A. 01/900) -ans
I o Départa#ant ‘u Val A'0ise. Ces importants contres radar
sont Squinds de radars p“noram| ques de 23 cm de longueur d'onde,
'une partés horizontale 4de 100 km, =t allant jusqu'® 50000 matras
*altitude, ainsi que “e radars d'altimitrie ot d'autres, +ri-
‘imensionnels, qui =ssurent simultaniment |~ mesure on altitu'e
2t la localisatinn horizontale. Le cantre radar le nlus nrache
pour nous est le C.D.C. 05/902 “a Contrexdville, dans los Vosoes,
" Toutos cas staticns sont entierement automatisdos “rQCﬁ b
I"n<~m-I* S TERL FeDLAL aul couvra tout le territoirs frangais
'unc efficrce chatne de Aétactisn parmanaonte et Ao transmissien
aut-matiouer, Ce résesu est rnl)c au systéme Jdc eontrdle civil
‘e I= circulatizn =2&risnne. Dans cos Jknfr s da Diétnction at
le Contrdle, lo matérial radar ast +trds senhistiaud ot aussi
tras complexe, 10ts A'crdinateurs aui analysent 24 houros sur 24
Tout ¢ aui vole dans |'aspace adrien en Eur-rao Occidentale,
mais =~ussi dans und nartiec do | 'Eurne Orientals arico -au
relais nfrﬂn"ﬂrs. Ces ardinateurs marchant en fonction e critdgas
sTrncTs, ruols, remis 3 j- ur, modifiés, chanaés sans Arrgt an
fonction du "matériel avion" actual.
“ujourd'hui, pour que ce matériel radar soit appronrid 3 |
d&tection 4'Lvon+uels passanes d'OVNI' sur la territoire, il
faudrzit en quelaue sorte que les chercheurs (Lo GEFPAN, »p,ex,)
d&finissent des critdres OVNI, €agalement remis & jour, nuis
I os fassent accepter alors par les services Az |- D&éfanse
ACrienna.. JI suffirait en sorte de. trds sou de chnses, sans
aue cela réduise nour autant; en oublau~ matidrc que ce soit,
sont rale de surveillance MIilfalre de |'espaca acrien u terri-
T“Irn francai . ‘Mais cela ne peut se faire que par lo Minist3re
1es Arméeas. ;
\
L2 plupart dos centres radar s~nt sous |e contréle direct <u
2ouvernement ot, blien enfenﬂu,,4cs ‘régles strictes =t des consianes
le sCeuritd serrées sont an vijuour 1ans -toutes los bases
2&rionnes militaires. C'est co aui fait qu'il 2st axtrémement
Aifficlle de tomber sur une chservation A'0VNI faite nar radar
cu 3 la fols radar et visuelle (dé&tecti-n ot ~hsarvation
de I'shjet non identifi&)., !



Dans les raras cas connus, les opérateurs radar n'en rarlent
pas ouvertement, soit par ordre et par masurs de sEcurits mili-
taire, soit par peur 4'8tre mis & |'index par leurs supérieurs
et de jouem leur avenir et leur métier, D'autre nart, les con-
trileurs du trafic aéricn ont quelques 2000 Ech~s ou plots &
8 Uvre 24 heures sur 24 ¢t sont saturls de travail, il leur ¢
reste en f2it tris peu de temns pour visuzliser un OVN! sur
leur é&cr=n.

Quand ils le font, bravant les consignes, ce sont dac bhridas ‘e
ranscignaments aui .nous grrivent. Encore faut-il cue cocs tech-
niglens soient 4'esrrit "cuvert" en ce aqui concerne les OVNI et
zient le temps nécessaire de prendre .quelques n~teos, lour
tfravail ne laur laissant au&re cette possibilite,

Dans 1'Sventuzlité d'une d3tection sérieusa, |'ordre d'envoyer

| = "chasse adérienne'" intercepter un OVNI na dénend pas fes com-
man“ants das hases alriennes, mais de |'un dos centres de con-
trale les nlus prochas ainsi que des plus hauts resnonsahlcs

de I'"Arméo de |'Alr frangaise. En ~utre, il faudrait cue cot

2 hjet inconnu soit belliqueux. Je tiens a renpeler cue |1 France
n'est nlus memhre de I'OTAN et exerce, envers le ph&n~m3n= OVN|
un® tout autre nolitiqus cue las Etats=Unis.

Lo Projet Blue Book ayant conclu, le ler mai 1956: "I | n'oxiste
ahsolument aucune prauve au'ils constitucnt 12 meindre Hanqer
pour la sécurité de notré pays", ['Arm€e de 1'Air frangaise
sa2it & quni s'en tenir! R

Ce sont donc “es personnalitis importantes qui jucent e fairs
d€coller ou non des apparails de |2 Farce Adrienne Tactiocun 3

I 2 rencontre d'un "avien inconnu", Mais |2 réalementation adrienne
lu point de vue militaire ast trés serrée, et croyez que notre
ciel est hien gardé, |la missinon'des centros radar &tant
‘1identifiar chaqua pl~t cu 8cho ra“ar ineonnu se rann~rtant
aux agronafs ¢t de le suivre jusau'au h-ut.

FP2r ailleurs, un appareil, surtcut militaire, ne falt nas ce
qu'il veut et ne peut se dérouter en “ehors “es zonas qu'i|

1ot survelar suivant le olan dé vol &taili (3 2lus f~rto raison
un OVNI, en “chors de ces zones). Nous no sommas plus d2ns las
annles 50, o0 un avien pouvait encrre sc permattre certaines
"facétinas" at aller &ventucllement suivre un ~bjet volant non

i dentifié, n'importe 20 dans le ciel, sans s'sccurer “e la pou
-nomhreuse circulation autour de lui. Aujourd'hui le ciel est
surcharaé,

Les tours e contréile des hases aéricnnes francgaises (comme celle
de la B.A. 113 de Saint-Dizier), “ont la nom exact ost:
Contrdle Local A'ASrodrome (C.L.A.), ce qui “&finit Slen lour
r8le, sont charades du déccllage, de |'anproche, de |'atter-
rissaje et Jde la nrise en charae Jes avinns aul leur s~nt “cs-
tinés., Une tour de contrdle n'a aucun rdlae 4e ddtection ratar
puisaue celui=-ci est amplemant assurd nar |2s Centres As Ditec-
tion et de Contrsle. Le C.L.A, 'Une “2s¢ assure seulemant |a
sCcurdtC, lo racueil et |'assistance radar 2 t-us les avinns,
militaires et parfois m8me civils, destinés 3 se noser sur son
terrain, '



Un_faible pourcentase de détections d4'OVNI_sur radar

En France, nous avons neu de d&tectinns radar d'OVNI, mais on
noatera que nous ne connaissons pas tous les rapparts ~fficliels
militairos. Dans sas &tudes statistiques portant sur 1000 t&-
mnignages d'chsarvations d4'OVNI, la Dr Claude Tohor, du CNES,

ctte 3% seulement d'incidents ol le phénomdne fut renlré sur ratar,

%

Far oxemple, des objets lointalns Svoluant 3 basse altifude sont
4ifficiles & repérer norce que les impulsions radar sont trans-
mises en liane 4rolte et, .nar conséquent, na suivent nas la cour-
bure du terrain. Un avion naviquant au ‘essous do-600 mdtres
'altitude ne soera nas détecté avant d'arriver 3 30 ou 40 km

d 'une antenne radar au sol. Las radars sont donc vulnérables

| ~rs de |2 nrésence “'ohjets Inconnus volant has,

] faut ainsi une altitude minimum pour "accrachar" un dche,
Certains radars ne “8tectent rien 3 cause de laur.sélectivite,
3tant 4onné au'lls sont réqlés &lectronicuement pour analyser
seouloment le matériel avion suivant les caractiristiaucs

4@ c2s mobiles. Les stations radar ne détectent donc jue les ob-
‘jets rérnhdant 3 des normes: trés précisas; un ohjet a3rien non

i dentifié volant trop-bas, trop lentement, ou au contraire 3
une vitesse vertigineuse, n'apparaTtra pas sur las scopes.

On sait que, assez souvent lors de_tels cas, ces cihias non idon=
tifiés sont déceldes par lss instruments électroniauds sophis-
tiqués, puis rejatis 2nrds anddyse parce qu'elles ne correspondent
pas aux trajectonires normales des avions ou des fuséas balis-
tiques ni & leurs itinéralres supposés.

Drnc, n'importe qui ne peut pas survolar |'espace :aérien fran-
¢ais, si ce n'est un QVNI, Si ce dernier arrive & faihle altitude
sur le territoire frangais sans &tre d&tecté par les radars Ao
surveillance, il nourra faire ce qu'il voudra; il suffit, pour
essayer de s'en rendre compte,. 1e comparer lo nombre d'ohser-
vations 4'CVYNI &veoluant 3 hasse altitude et le nomhre “e cas

20 les razars n'en ont accroché adeun &bho, || faut mettre 3
nart auelques affaires rarissimes olf les contrAlecurs, bien aue
n'ayant pas d'écho sur leurs scopes, suivaient nourtant ['ohjot

i nconnu 2ux jumalles.

L'ahsence “e ces détections pourrait s'expliauer dans |lo cas od

l es "intelligences" cui dirigant ~u nfloetent les QVNI sauraient
utiliser des sortes d'appareils E.C.M, (Contre-Mesures Elac-
troniques), comme en sont Gauipés aujourd'hui certains avions
militaires et civils, Ces étranaers pourraicnt ainsi &valuer tran-
auillement dans notre atmosph3re, C'est une hypothdse ... mais
hien torrianne précisons-le. Gréce 2 da tels moyens, <vitant las

zonas de couverture rader en volant trés has cu 3 ftr8s grande
vitesss, cet OVNI, une fois sur le secteur d8sirC, nrurra
prendre de l'altitude, atterrir o3 il le souhaite, manoauvrer

dans notre espace aérien semns 8trc ennuy&, puls scortir par la
méme vole... ni vu ni connu,

Quand les pilotes nu les opérateurs radar militaires pritendent
qu'ils n'ont jamais vu d'OVNI en mol ou sur les &crans des sallas
1e contrdle, on peut comprendre par 12 que, soit leurs Equi-

» amantst tré&s sophistiqués, soit leurs supérieurs hiérarchiques,
refusent tout simnlement de les raconnaTtre pour diverses

ral'sons ;. T



C'est pouraquol aujourd'hui, il y a ce faihlo pourcentage de dé-
toctions-radar, et ce n'est, le cas 8chéant, qus par les tours

“de contrdle du C.L.A. qul ne servent nas.2 la détection, bien
"qu'ialles solent , petit a netit, munies 4'Gouipements &lectro-

niaues., Clest dire le reu de. chancas de d&tection!

QQQQ&lIiQﬁ_iPﬁ_EQE§QnDEli.MilliﬁlEQi_ﬁn_cii_iﬂ_ixiEC*LQD_Ea*QE___Q_NL
Cela nécesslte un tel surcrott de travall administratif cu'il
ast Impensable qua-ces faits.solenht portés & |a connaissance des
autorités compétentes (Etat-Major de 1'ArmGe de ['Air 3 Paris,
Gendarmeric de |'Air, GEPAN, Commandants de “asas, ctc), 3
moins, mais cecl est trés rare, qu'il se produise peut-8tro
‘une "fulte" lorsque |1'un des onérateurs est intiressé 3 son
niveau porsonnel. C'est dire, .13 aussi, le pou dc rensiegnements,
quasiment nuls, qui arrivent aux chercheurs, puis, |~ngtemns anrds,
a2u puhlic, Ce dernisr, de son ca+5, ast bien Inin d'étre au couant
de cet aspect actuel, technique et militaire.

Ouelgues_renseianements utiles de_termincloaic agrisnnc

Mach: rasport “e 13 vitessa d'un mobile (prajactila,
fusCe) & celle su don, dans |'atmosph&re o0 11 se Cdi
(cette unité n'ast pas une véritable unité Az vitésse ca |= vignssc
d'u'son est proportisnnelle 3 la racine carrée de ia +ch;qr3+urr
. ahsolua), Mach 1 = 1200 km/h., L'appareil soviétique ultra maderne
MIG 25, ~ui est actuellement le olus rapide, atteint Mach 2,5
an vol 3 haute altitude. ¥

avion

Nautiaue: mesuré de naviaation (maritime et aérienne)
1 nautique =.1852 m&treas
thu*‘ UPI*C de vifess" utlisée en navigation maritime et acérienne,
et Souivalent 3 la vitesse uniforme qui cnrrespond ? 1 mille par
heure, soit: 1852 m/h ou 0,514 m/seconde, .
Exemple: ce Bateau file 15 naeuds (et non 15 noeuds 3 | Theure)
‘Millg: unité de mesure Internationale, appalds parfois aussi mille

m=arin aour les distances, en n1V1“’T| n m“"'fu“r ¢t acrienne, Sa
valeur ast fix&@e nar convention 3 1852 m3tres,

Elot: oidce métallique faisant contact - Jaraon Fes ra“aristes
N our désigner une cible ou Geho radar,

Echos_ (radar): raépltition 4'un son, due 3 |2 réflexion des ondes
S dnures par un ohstacle., Onde &lectromagnétique, émise par un
poste radar, oui ravient 3 |"appareil apris avhir E1C rdfléchic
par un ohstacle. '

Radar: dispositif permettant de déterminer la positinn et la diss
tance 1'un obstacle par la ré&flexion, contre célui-ci, 4'ondes
radio=&lectriquas, le Radar est fondé sur I'Gmissisn,'ﬁar Im=
nulsicns de courte durée, de faisceaux &troits 4'ondes radio-

& lectriques qui, aprds réflexion contre un obstacle, retournent
vers un récecteur, La dur3e du trajet aller et rétour ~es ondes
qui.se propadent 3 la vitesse de Ia. lumi3re, solt 300000 km 3
l a2 secande, permet de déterminer la distance de |'ohstacle,
L'orientation de |'angenne, qui sert 4'ahord. 3 |'émission,
puis a& la réception, en indique |la-direction. Un radar so
compose 4onc d'un générateur d'impulsions, d'unc antenns
diroctrico constitudo par un réflacteur marabhsli aue, 1'un "
ceptour amployant le méme antenne, et enfin 4'un inticateur
servant 3 lirc las résultats, Les radars mndwrnus fonctiannaent
2 vec I'Alﬂ' d'ordinateurs.

Roaer Thomé, Groupe 5255

Fiche techhique rézlis€e dons le cadre dos travaux-4u CNEGU
(ComitE Nord-est des Groupements Ufolegiques)



A la rencontre assistaiont environ 30 rersonngs dont une honne
1ouzeine srirent la. narole - au cours Au samedi aprds-midi
et Jdu dimanche matin., Cette rencontre orévoyait un Schanoc

'inf"rm=fiﬂn antre ufoloques anclais (+ 10 3””S\nh“q),

angais (+ 15), suisses francophone ot luxembourdenis

L(S anglais, 3 part Nioel Watson (Bufora), Hilary Fv,ns {id.),
Jenny Radles (id.) et Shirley Mc lver, so Tlnr.nf 3 des pré=-
son*nfrnnq‘de leurs Aroupsments avoe |istina des activitis,
”!ﬁr aud du cBté francais et suisse, on présentait pluth+ les
resultats de recherches ou |z situation agnérala ~c [Tufolonie
~t “c sos medeéles explicatifs.

L'introduction fut faite par Hilary Evans qui constatait

ju'en France, il y avait un =ssez larae mruvement. dn rovire-
menat idénlogique, du moins parmi les uf-linaues parisicns

(J. Scorneaux, T. Cinvidic, CI..MauaE; B, M&éheust ...) dans

le sens de "»référer" | 'hypoth3se socionsych i*”fﬁuw 4u phéno-

mene OYND 3 |'explication extra- T“rrc Trv. |1 discute brigvement
un ﬂrTchb dans "Maannia ("Fourcuoi il n'y 2 nlu “'UVN!?) aui

dans |a mBme directicn ot semble in’|~uor un ravire-
s &oalement an fnaleterrs; qui serai¥ cenendant

»ins vaste.et ag8néralisant dque celui. en France. On verra
> plus clairement ce qu'il en ast.

ropos= ses résultats sur 2 enau&tas 3 Echal~n (Suisse

ves n
frangaise) dont le premier le 23 mai 1972 avoc traca; mais sans
OVNI (D). Les résultats de nriélavement (herhe jatnie, |8qd<
remant bral&) ont Et& néqatifs (én aurai+ +toutaussi Hien nu

ire Iatrace avec un hmr\lcxie), il n'y cut mucune ra'iocncti-
vité, ni un tassement do terrc (malard I Therbe couchéz) .- I'l
semblerait qu'il y =urait une svuarchérie, A'autant nlus auo
le cultivateur ayant découvert |a. trace prés de sa- fermo,
connaTt bien 3 la fois scicnce-fictien ot ufologie (siagnalons
o
s

"Il n'a jamais parld A'OVNI et guo malaré cela les ufole
¢ sont précipitads ,..).

Deuxiéme cas 3 Echalan (3 nartir Au 10 Jjanvier 1283). Cette
e naquéte I'j (mrlﬂro un témoin awvﬂrﬁmmen+ i1€al a montré frois
choses: . ce

a) I'cn ne peut se fiar au Junement ‘de sens commun face au témein
(le témoin: poste de resnonsabilité, pdre de famille) s'est
averé par lz suite Btre +rés facile 3 influencer: J. Giuieu
' persuadé@ qu'i'l 2vait eu un tem: »s mancuant dans sa via et
it aautrrisé une réaressinn hypnotiqua & J, Giueu ce aul a
donn€ un cas de contact ot |'anldvement). : '

) Le cas: le témein est poursuivi dans sa vaiture par une boule
-lumineuse qui mdme néndtre dans la voiture et se met sur le
sicére arrilre, Le t8moin ast paralysé., L~ cas s'expliquz quel-
ques jours plus tard nar,des-gens aui ont tird au. laser: ()
sur 1a voiture du +8main (le rayan laser cst favisible alors
aue I'impact 1'est, ée qui nrovoque un reflet sur la vitre de

la valture cu m8me 3 |'"Intérieur ...). || vy a des exnlicatinans
assez inattendues en ufologie)

.



c) le cas montre les mémes caractiristiaques que  les cas réels:
poursuite de voiture, effets physiques (paralysie), enl3vements
etc; ce qul montre qu'il est actuellement impnssihle de diffd-

rencier cas réels et cas non-réels: les pattorns sont les mémes:
c'est indiscernahilité des cas.

Remarguons aue 'enquéte est en cours: las nlaisantins ont &té
trouvé par la prasse, mais leur nom n'est pas connu par Yves,
De nlus il faut contrSler si de tels effats neuvent Gtre produits
par laser (mais essayer de vous procurer un laser portahle

.I.)‘

Yves esseie de pronaser ensuite un bref apercu

cas

suisses connus: 500 cas en thut dont 480 LN et 4 R RRZ et
3 RR3, qui fnf tous £1¢ exnliqués jusaqu'sd auj- ur*'hUI Ei¥s

(les lumid3ras ctures (LN) n'~nt pas toutes fait I'ohjet d'une

enqudte).

Yves s'interroge alors en général pourcuci il y su tellement peu
(en total) et (presque) nas tout de cas réel en Suisse, || pro-

~

nose -3 lignes forces a suivra:

- Ia "mentalité" suisse, peu enclin au sensati~nalisme avec
absence de polémique OVNI A'anr&s un consensus "tahounisant"
atnéral typiquement suisse

- il n'y a pas de presse & sensation suissa
~ la Suisse est divisée cn 4 territaires linguistiques

Huzh _FIN __I .

pr&sente |'ASSAP (Association for scientific study ~f anomalnus
chenomen) dont le champ d'activité s'oriente sur:

1) 1Tufology

2) psychical research

3) Mysté&res = la Terre

1) Fortean phen-mena

Db[.rmafnu. fo |'information dans le domaine scientificue
(surtout vulaarisation) et ufolcgiaue.

I'l montre 2ar un arand nombre d'axemnlas que |'informatinn cui
nous est fournie par n.ox. Pierre Kohler sur Stonshenge Hans

Science et Vie o~y J, Cl.Bourret dans Science face aux Extra=
Terrestre ast tr3s dénaturie ou simnlement fausse ou mdme n'a
pas de sens (langane pseudascientificue)., Le fait est |3,

Il se demande s'il est 48 au mangque d4'intdrat des autours dans
ce aqu'ils &crivent (intérat commercial, journalisme, |anqage

D se -~ﬂ50|nn+1f|‘u“) ou 2au fait au'ils ne sovent simnlement nas
lus, cu 3 une dénaturation rénéfvu par errcur de transmission
see OU UN mBlange des trois.

Cﬂ mr\Hl éme “de bruit dans |'information &crite (!

b trés général et désinforme (presque systdmati

el nT;nu«Ilkv :nt) le nublic qui ne contrdle nas.

>
C

T T

b P S =
) a1 narlée
i

auement, du moins

Jenny RANDLES
Le point en Grande-Bretagne. Les cas sérieux manquont en Grande-
Bretagne denuis 3 anndes, al~rs que le nombre e cas inexpliquds
2ugmente 5de mnins 5 % 3 + 20%). Mais Jenny pense au'i] s'ani+
effet d'organisation du systdme 4'enquéte, En effet, Bufora
16cid@ de na plus enaudter que sur {e cas'qui-~a priori sémb|
ordé. (fraces,,témoins multiples, etc), cela faute de temps et
'arcent pour les autres cas.

(6 15
-

Q ~h )



D iscussinn oénéralisée: Cecl e=st &vidoemment facilc 2 comprendra
mais ¢a a le grand désavantane de fausser | 'aspect aénéral du

p hénoméne et de falre disparaTtre les .cas qui montrent la con-
Tinuité entre cas météorites, foudre en houle et RR3,

Guy. Varrault: Politique d'information en ufologie.
Le moyen classique étant les revues ot les |ivres (LDLN =2ctuel-
lement 5000 exemplaires), Guy proposa d'ahord de créer une revue
francaise-qlobale distriubée au méme systdmo que |a presse

Ecrite normale nour augmenter le nombre de lecteurs.,

o

I'l parle ensuite d'une exndrience personnal 18 avec radio |ibre
-qui pourrait &tre un moyen (139al) nouveau de Aiffuser |'in-
ne

i
i
formation plus rapidement ot Gecntuel lement 3 plus grande &chelle.

Cette expérience a couru sur 2 ans 3 Lyon sur 6 r=adio lihre
lyonnaises diffusée avec un total As 30 heurcs d'émission ot un
chiffre glohgl de 70 3 80000 personnes atteintas., La d4iffu-
sion de |'information étant assez bonne., les retomhécs sont
cenendant tris décevantes: ,
- pas de nouveaux membres au club OVNI :
= 33 1 témoins 3 chaque Emission mais sans
ploitables (coup de t€1érhons).

. -
)

interadt et peu ex-~

g OVNI en Turquie.

Le probléme de départ de Jean-Pierre dtait 10 voir.sj le phé-
nomene OYNI est effectivement un ph&éncméns occidental.. La
Turquie €tant au moins un pays au limites de |'occident (cul-
Ture arabe mais influence auropdehne ot africaine), il &tait
i ntéressant +'essayer Ay résumer la situation, '

€ 2 1881, les 6 grolpements trucques (sur un

Ilions d'habitants; situés uniquement dans |

s) ont pu rassembler 21 cas (!). La situation y est
que I'= phéncm&ne OVNI ~st uniquement connu 3 travers res
cas de contactés tal Adamski ou des |ivres de v, Daniken (!),
I'l existe queldues |ivres originaux en lanjue turcoue. Cotto

s ituation a changd un peu en 1981/82 »0. 1l y eut une vaque de

21 cas du 14 décembre 81 au 19 fdvrier 82, cas de DD ot de LN
sans distribution particull&re horalre. (1) mals surtout ay-
tessus dos arandes villes;“lne ville réunissant 1€j3 56% Aes

cas. La vaaue recut une couverture de“presse rédinnale mais non

nationale et se calma vite. En Julllet 82 -(le 10} il y out alers
un cas 2 RR3 classique en zone rurals.

L'interventinn de Jean=Plarre se terminant ¥ ot constatant
Toncaulid v.a g asi=-absence du ph&nomdne OVNI rannorté en
Turduic, H, EVANS fit une remarque “'une importance canitale:

'l semhlc que |'on puisse distinquer (sacinlonisuement) 3 niveaux
1 ifférents de stades évolutifs 4u nhénom3ne OVNI: |es pays "en

o lain mythe OVNI", tals France, USA, Grande-Bretaane; las pays

en nhase de 4&part.de |'actualisation duy mythe tel Turcquie,
Chine, URSS (?) et enfin les pays ol e mythe est sous jacent

ou 2hsent tels cartains Btats d'Afrique ete.

Harry HARRIS: L'hynnose comms moyen. d'gnoudte,
arry rapporte 4 cas de réaression. hynnotique aprés ohsarvation

1 'OWNI &tudiés par lui. Ces cas ont montré une consistence interne
remarquable et une consistence 4de pattern inter-cas qul ne neut
®tre fue 3 une coincidence (selon lul). 5°~ints qui seront
discutés dans |c-sens que 1'hyrnose ne neut 3tre utilisd comma
moyen d'investigation. Un certain norbre He travaux “zns les
domaindgs judiciaire ot de psychclogie montrent cola +ras
clairement),



Harry Harris lui = vu la seule difficulté que les psychiztres
et psychologues emnsultés (4 nsychiatres et 1 psychologus indé-
nendants pour 1 témoin) venaient hien =au méme résultat hypno-
+ique, c.8.d., un cas d'OVNI ClﬁStiuﬁ mais tous différents

laraement dans leur oninion lorsqutil s'agissait de donner un

i ~ A 1 -4 N 4 3 .
avis sur la sant@ mentala du témoin alade mental A perscnne
- 2
é ICmos assentiels, o

(4~

NIV
librée). A part ces 2 prob

+:

parfaiteme 4
ait assez bonnz (du noins

|

n
méthodnloa

!
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comme il |'a

+A

1

i

onosée par Harry H. &
at

au
or
relatée en théorie).

Jacaues SCORNAUX

The hrack through of sccial nsycholoaical explanatory medel ‘in
France: Or i*lns and |limits of the doubts.

Historlque: c'est M, Monnerie, membre-&diteur de LDLN, dans
1oux livres TrCs controversés, qui introduisit !1 oremidre folis
en France le doute envers le ph&noméne OVNI vu 3 travers |'hy-
pothdse extr ,_+ orrestre. Son argument €tait double:

1) On retrouveait dans les cas explicués et inexpliaués les
mémes pattern; les cas expliquds et inexnliqués n'étaient
nlus discernables =) indliscernabiltitc

Er: e peu probab

2) il y a une continuité entre |'extraordin (| le,
le rare) et le trivial (la mmyonnO) Le nhéncm3ne OVNI - se
situe en gueu de la courbe de Gauss; il est un assemblase

pittoresque de nhénomé&nes rares. Les ufolojues Climinent le
normal. Donc selon  lul, 1'ufologue est un collectionneur de
quaues de.Gaussiennes dans tous les domaines sHoit - foudre en
‘houle, hallucination, etc.

Son explication du phé&nom3ne &tait nsychnlo

du témoin sous |'influence conjuade A'un stimu

Gaussienne et d'un myths OVNI. Mwnnmric ne par

tion ni de mécanisme nsychopathol~giaue

Si%

us de queue de

xgiaue: un réve veilld
|
le ni 42 hallucina-

Mannerie fit boule de neiqe: B. Mdheust puhlic "Science Fictian
et Scucoupe Volantes" cui montre les corresnondzances entre
s¢dnes de Science Fiction et rencontres réelles avec le phéno-
m3ne OVNI. A, Lawson montre gue les régréssi‘ns hypnoticques
sur personnes nzn témoin de -ph&nomd&ne OVNI dennent les mémes
ranonrts “e rencwnfrus que ¢es cas réels (enCﬁre |'indiscerna=-
b 11it€)., En.méme temps un nombre eroissant ds classiauss est
expliqué par_des ufﬁiagugs (1): cas Lee Roy du Kansas, Salem au

Massasuchetts par Hynek, San José de Valderas en Espagnhe »ar

S¢ornaux et Peter, Taizd en France par B. M&heust). En plus
| es catalooues de Poher, de Vallée et UFOCAT s'averent &tre
D lein de cas ﬁifoqs). (Le c&lébre travail de Poher sur 825 cas
contient sur 210 cas recontradl3s seulement 180 cas différents
et une dizaine de cas au moins aujourd'hui exnlicuds). :

En fait en 1983, il n'existe plus au'un arqument "sour'": un
résidu de quoloues milliers (en 40 ans, sur toute l2 Terre) de
cas solides: c'est un fait mis en &vidence par les uf>logues

e ux-mémes, alors aue en “Ius les non nxnllqu s sont nlutdt un
"feelina" de |'ufologue qu'une rationalisaticon

L~ premi&re tache selon J. Scornaux serait donc'de travailler
sur |'indiscernabilité: est=il vraiment réelle nour trus las cas
OVNI? OO sont les critdres qui nermettront de diffdrencicor cas
"vrais" et cas "ncn-vrais", C'est ce que |'sn appelle "I 'opéra-
tion hetennage". Une autre-t&che importante est celle da trouver
des critéres de distinction entre les pattern physicques 2t psy-
chiques “u phénoméne OVN! (azu.sens large des deux termes). L'in-
discernabi|ité est ainsi & la fois arqument contre | 'Hynothase
e xtra=terrastee est |imite de | 'hypothdse socio=psycholngiaue,

- 10



Une autre limite actuelle est que les sciénces socirles nc
s'occune qudre du phé&n-mdne OWNI (cela assenticllement parce
au'elles nous nrdsentent plus ou moins ( ~u veulent nrésenter)

| "Imace de |'homme moderne &claird, rationalists qui seralt nri-
visihle dans son comportement) Tout le travail renose sur les
énaules de quelcues ufolonues "sérieux" dul ne sont nas méme le
D lus socuvent trés comné&tents. -

Mais Il n'y a pas lieu de se décourager (seclon J. Scorneaux).
L'ufologue a réussi 3 mettre en &vidence deux cortitudes:

1) 11y 2 un stimulus réel physiauz pour les cas solides
2) il y ades rapports OVNI (il s'agit 18 d'un fait social qui
fonde |'hynoth8se minimum: nous sommes confrontés 3 un phéno-

mene snéial et nsychosocial).,

L'originalité du ~h&nom&ne OVNI dans |'hynothise minimum du ncint 2

est (au minimum) le falt que nous sommes confrontds 3 un mythe

perceptif (c.d.d, qui est "vu" et "revu" ou vécu 1tré&s souvent nar

I'tindivitu) 2 1'eppnsé des mythes ancions qui serajent ccanitifs

(selon J. Scornaux). D'autre part, le rAle du phénomine OVN! dans

I- sociZté actuelle est trés important; les ufologues pourraient
evolutionner | es sciances oﬁCIIIPS. :

Nig gl_ﬂ=i____ 1909 ans 1912: cases in GB: (afr)ship avec nharas)
Les cas découverts par N, Watson aprds des fouilles Intensives
dans les journaux de |'&poque sont 2 RR3 &t un larae nombre (une
centaing) de lumidres dans la nuit (pas de DD). || semh lo
qu'une arande partie soit due & “es mésinternrétations clag-
s iaues nu & des plaisantins., La vague passa vite et |'inter-
nrétation exclusive aqul en fut “onndc est qu'il s'ajissait Ao
mission .4¢ surveillance +4'un bateau acrien 21 lemand aui sembla
cependant d'aprds M. Watson (qui:a falt.des recherches méme on
A llemacine pour retrouver les livres de Yord Ades air=-ship alle-
mand existants 3 |'@poque) invraisemhlahle.
Une seconde vagus eut lieu en octohre 1912 3 dé&hut 1913.
L'interprétation et les patterns aénéraux &tant les mémes,
mais 11y eut cette fois-ci des répercussions politicues et
militaires, L'Angleterre 48cida de nousser les rec orches sur
l es armes anti-air-ship (8poque de or’kﬂum*r.). En m&me temps
o> n trouve une fﬁrT“ rum‘u. d'activité allemande d'espionnage

ans les journaux. anfernrp+3+|7n Extra=terrestre fut sons

E nportance 3 'Y Enoque

Pl suivit une discussion poussée sur les comsar=zisons enftra ®agues
U)n 1896 et GB 1912/13 aui serait trop lonaue 3 rapporter ici.

Claude MAUGE

Quelle valeur ont aujourd'hui les arauments "sour" Au ohénoméne
OVNI original?

En 1977, Pierre Guérin proposait 3 arouments ‘cssenticls:

1) 'l existe quelaues milliers de cas solides. Cet araument st
toujours valable, hien qu'il faut de plus en nlus faire da
c¢es restrictions (voir J. Scornaux)

2) I'l'y a de fortes analnaies entre les cas (consistence intarne
sematique), L'indiscernabi|it8 rend cet araument tris faihlea,

3) 1l y a une consistence (statistiaue) interna dans le monde
entier pour le ph&nomcne OVN|,

Les statistiques repnsent sur 80% de cas sui s-ont expliqués,

alorz .., Nous sommes en présence d'un artefact statist+ique.




On peut ajouter encore 2 arauments dont la faiblesse n'est pas
a2 démontrer: .

Aa) 11 existe un medéle consistent OXDIIC“nT le phénomane: |'hypo-
thaése extra-terrestre (HET); has& sur les travaux de de San
et de Petit etc, cet aroument ne résiste nas &énistémologiquement.
h) I'araument de |'autorité savante: un croupe tel aue o GEPAN
permet de penser & une réalité du phiénomé&ne OVNI

Les contre-arguments sont multiples:

1) la non-spécificite (indisceenabilitd)

2) |'existence de cercles ufologiques 3 attitude peu critique
et avec peu de connaissances fond3es sur lesquels reposent des
milliars de cas OVNI

3) le systdme de croyance dans lequel haigne |'ufologie: d'abord
ie mythe OVNI, ensuite les postulats suivants sur lesquels se
base |'araumentation pro=ufolonique et qui ne sont pas fondi
(ici le CAnfCroncipr n'est pas all& dans le d&tail, l'auf@ur ne
fera donc gqu'une &numdration aUSSI) - le poystulat de résidu
casuistique; - le syndrome de Zorro; =~ le postulat "¢ 'unité
inhérente #u cas OWNI individue!l; = le postulat d'chjectivitd du cas

4) 7tut d'une contre=araumentation socio=nsycholagique so rearou=

&

nant authur des thémes de hal lucination, modé&les de |a percention,
~ [

psychologie du ft@moianage, phénoméne de rumeurs, Stats altirés de
CIPSCI nce, lettmotiv extraterrestre et mythe OVNI, eic ...

Shirley Mc_lver
Shirley Mc Iver est en train de préparer une tha3se 3 |'université de
York (GB), institut de sociolngie, sur les groupements ufolozsiques

5.B. Elle a présentd des résultats d4'un nool parmi les memhres e

e J.D,

Bufora,

40% de réonnse soit 219 valeur absolue dont 80% <'hommes; 20% de
f emmes avec 54% de personnes 8g8es de 21 3 48; 2d'al"Mufolocue
est un jeune homme" (1) i,
6 6% des membres ont un travall fixe dont 129 sont des inaéniocurs (!9
I'l sembleralt que le phEnom3ne OVNI -soit considérd par les ufalogues
comme un phénsm@ne scientifique (8 intérdt ou 3 origine technnlogiaue)
44% des personnes s'intéressent depuis nlus e 15 2ns au nh&nom3ne OVNI
6 1% ~nt une oxpérience OVNI

57% o>nt une expdrience psychique (Au sens f?rge,.carapsycholngifu@,
mysticue, ‘ '

Laes explications pour le hhénom3ne CVN 449 Hypothase 9xTraTerres+re
19% chén-m3nes naturels inconnus; 1?4vﬂhbnﬁmv»es nsychiaues; i

La grande majorité pense que la solution du aéra une
grande révolution., Les cr”y.nces politiaues aie *es{
personnes (ayant répondues! hlais +oujours y1a! dlfuw@n+
nas da celle de la population générale en GF as | ayances
ey STnf surrepré-

dans la réincarnation at celles de vie anrd3s la mo
s enté “S..

S. Mc Iver a présenté son &tude pour &laborer et fonder les concep
tions des socioloques sur le phénomdne OVNI (ces c-neeptions s;nf
1'“'ll surs souvent des préjugés selon S, Mc lver). Les analyses

11 v en 2 eu jusqu'ici par des SﬁCl,l>HUﬁ5 &tant toujours orien-
Téas vers |'ufolngie comme un assemblage de mysticisme, quasi
religion, mdsinterprétation de phénom3nes naturels, science fiction
et pseudn-scicence ol I'on a toujours insisté sur IA cBTE gunsi-ro=-
I Tgleux des superstructures ufologiques. Or son S Mc fver (st les

premiers résultats *@ sondage semblent montrer cela) |'ufslague

= les mBmos "fausses" croyances que le non-ufoloague et |'analyse
du ph&nom3ne nar la subculture ufologique est +rds souvent scien=-
tiflque.

Alain SCHMITT s 12 -



Les €étolles filantes, les Bolides

Les €tciles filantas ou muft“rlfes sont das uﬁflTs franments
solidas nc-*unﬂssanf pas un gramme qui se déolacent aut-ur du
Solail. La Terre, dans s= traject~ira autour du Salail, traverse
ces accumulations de matidres et calles-ci en entrant dans |'at-
mosnhire s'lfonisent ot so ddsaardagent comoldtement e aui pro-
voque laeur eclat luminoux ot fUaitif.

Les mé ? orites se nrésentant sous deux aspacts:

= les "apnlicatinns sporadiques™ qui neuvent anparattre n'imnorto
auand et en ﬂuelc“nﬂun eniroit du cial

= les "pluies" cu "essaims" qui sont en corrélation avoe las ca-
metos, Ellua résulgent de la désagrénation de colles-ci ot s'ac-
cumulent le Iong de leur trajectrire. 7ar un offot 1Tontique,
I= trajecteire de chaque essaim naratt dlver-er “'un méms n~int
1y ciel appeler "radiant de |'sssaim". Ces nluies annaralssent
chaague” annle 3 la méme porloda. -

Un kelido ast dn phénom3ne analcque plus voluminaux (e 100 ~rammos
3 100 t~hhes) anparaisscnt crmme une masse o f,u aui brille mo-
'nznfﬂnvmbn.. Le plus souvent il exnlose <ans '~ir dans un hruit

s "apparantant & une d&tcnnation. Caux dont les dimensicns les

M lus imnortantes arrivent sur terre swvant ~'8trc complZtement
fetrults, pauvent provoquer des déqats consi-lérables, pour
exemple: 1o METEOR - CRATER en Grizona qui maesurc 1200 m o
‘iemstre 2t a &+3 formé. 1) vy a de cela environ 10 )C” ns, Das
chutas d'énnrmes holides sont +rés rares.

Vair Fioure no 1
Le Systdme Sclaire

MyTre systdme solaira se compose essenticlloment A'une étollo can-

Trale ; lc Scleil autour ducuel $rurnent neuf nlanatas; dans
| 'ordre: Maercure, VEnus, la Terra, wﬂrs, Juniter, oqfurne Ur=nus,
tertune et Mluton dont les seules visihles > | ceil nu osont Mer-
cure, Vénus, Mars, Junitor ot Saturne. Ces plandtes oui ~nt un
mouvement propre se d8placant, nour un shservateur situé sur la
Terre, ans une handa Etralte ¢ nt urnant I''herizon qu'on annglle
T >diacue. Clast donc toujeurs d2ns |es mé@mes constallations
cu'il faulra les chercher.
Pour reconnattre une plandte, il faut savsir cu'alle ne scintil
7 Aas comme. una ctoile, nu'elle prisente un 4iscua sensible 4an

Lunette, qu'lelle se déplace en sualaues Jnurs d'une auantits anré-
clable 5 'oail nu, co que 1'on na peut voir nour una “tn1 12 au

(o:f distinque
|

urs d'une vie humaine. Tarmi les nlanates visitles, on
s »landtes inférieures et les plandtes sup€riecures,

- :nhihg_l_n.tgu;yl:bs
Ce sont ‘los nlandtes dont |'erbits est intérieure 3 colla de |a
Terrc: Mercure et Vénus. lorsque |a Soleil ast entrc nous ot |a
langte, on dit cue celle-ci se touve en "eonjonetion supéricura®
Elle apparadT™ comme un petit disque tout 11luming ot sz trouve 3
sa distance maximale de la Terré. Quand Iz nlanate est en "con-
Jjonctinn inféricure" olle est au confralire entre nous et le $olajl.,
Durant cotte phase la plandte cs+ diffici lemont visivle,
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Lorsque |a plante est & sa nlus grande €lonaation erientale ou
occidentale, c¢lle se trouve 3 sa plus arande ‘.Ts‘hncn ﬁnwula'rc
‘u Solei! (28 pour Mercure et 48 pour V&nus)™ c'est ce qui falt

que sa visihilité est toujours réservée au cial du sonir au du matin.,

+ landtes_supérieures

Ce sont las nlanétes dont |'orbite est extérieure & celle de la
Terre: Mars, Juniter et Saturne. Elles ne nrésentent pas de nhases.
Si Ia plancte, la Terre et le Sﬁlaii sont alignis dans cet ordire,

Ia plan3te est en oppasition: &clairde en plein par lo Solail,

glle gst visible @ minuit 5 sa plus grande hauteur au-dessus de

| Yherizon, Sile Soleil est entre la Terre et la plandte, celle-ci
est an conjonction ot ast 3 sa distance maximals de |la Terre 2t in-
visible, Si l'anale Soleil-Terre-Plangte est Aroit la nlanédte
est en quadrature y

Veir Fiaure nc 2

Cometas

Les cométes sont das carps différents nar leur tailla et leur
chysinue de ceux que nous nouvaens rencontrer dans le systémn so-
lzira. Eldes se composent principalement “'un noyau minuscula

s
son diam@tre Stant de |'ordre de quelques. kilométras, aqueluns
dizaines dans des cas excentionnels, Dans cet Stat, il est
cemp |@tement invisible., Le neyau ost constitué de "nning sale"

qul est un adglemérat de poussidre et de cristrux de glace,
! 'amcniaque, de gaz carboninue et de méthanc.

Lorscue $a distance est inférieure 3 2,5 unitiés astronomiques
‘u Soleil, celuiOci le réchauffe. || se produit un phénomdne de
tnazaae rT le noyau s'entocure e la chavelure qul forme, avoc

Iul, la t&te. La cométe se rapprochant toujours du Soleil 2
meins de 1,5 unités astronomiques, celui-ci nar les particulas
"il €met 3 chacue instant repousse les gaz entourant la comdte
2T la aueu apparaTt.-De ce fait, cette queue est toujours
oppnsCe & la direction. du Soleil, Elle est 2galement Anubla:
une formée de gaz presque rectiligne, est faiblament inclings,
avac une ccurhure plus accentuée,
Lorsque Ia Terre se trouve sur la plan de |'orhite, los deux
queues sont vues suppernosZes. La longueur de cette nueues nout
d &nnsser 200 millions de kilom3tres, c'est grfiece au vent snlaire
au'une comdte devient visible.

Voir Fiaure nc 3

Les Eclipscs

——— o =

Une &clinse est le nassage d'un corps dans |'smhre 4'un autre,
ce qui ast le cas de I2 Lune qul passe dans |'ombre 4e la Terra,
On 2 entendu ce terme & 13 Aispariticn d'un astre darridra un
autre dans le cours de leur mouvement ralatif, c'est le cas sour
| 'éclinse du Soleil.

Eclipsg_Solaire

Le 4iamdtre apparent du Soleil varie entre 31'5 = 5245,
1e la Lune entre 28'5S et 33'5, L'orhite de |a Lunb coune en deux
2ndrolts (noeud de |'orhite) |'orhite apparent-du Sclall au'on
appelle Ccliptique (car pour un ohservateur terrestre c'east lo
Soleil qui tourne autour de la Terre). Si 3-ce m~ment l2 Lune

est dans sa phase “itc nouvelle luna, celle=ci occultera on nartic
ou totalement le Soleil. Suivant la pasition de la Lune et de son
iam3tre apnarent, 1| y aura une Jclipse totale ~u annulaire (la
iamatre apparent de la Lune Etant inférieur 3 celul du S~lail).
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Dans le cas d'une Eclipse totale, en dehors ot de chaque c&td
du chne d'ombre de la Lune et jusqu'3 une certaine distance, le
c>hservateurs terrestres veront une éclinse dlte particlle, le

11sque lunaire ne faisant qu'entamar celui du Soleil sans
c acher entiérement.

le

Fcllose Lupairg

L= terre nrojette un ctne 4'omhre et de pénomhre & |'ennosé Au
Soleil. Lorsque la Lune passe dans ce cﬂnﬂ, il y aéclipse de
Lune. On distingue donc trois types d'3clinses lunaire:

- Cclipse totale: o Ia Lune pénétre compl&tement dans |'ombre
e |a Terra

- &clipse partielle: o0 seulement une partie de la Lunc nénitra
Aans |'ombre

- &clipse par la pénembre: o0 la Lune péndtre compl&tement ~u
en nartie dans |la pénomhre uniquement.

Si la Lune se d&platait uninuement dans la nlan d¢ |'écliptiau
i| y aurait une 8clipse de Lune % chacus nleine Luﬂr ot una
Cclipse 1e S~lail 3 chaque nouvelle lune, En fait, le plan orbi-
tale de la Lune et celuil de |'écliptique font entre cux un
anjle moyen de 5 9, Les éclipses se produisent donc,

quand las trnis astres sont aliands.

Voir Fiaure no 4

Philipne CECCATO

La Fidératinn Frangaise d'Ufolncie oraanise lo
1983 un c>ngrés ufnlogique de langue francaiso.
Cette manifestatisn réunira des ufolojues fran
Ctranaers qui présenteront leurs travaux. Les
so succideront pendant ces j-urnées.

Nous aspérons crier ainsi un climat dynamique ot riche an
informaticns nouvel las,

Four tout renscignement, Gcrire au secrétariat des Relations
Extérieures, Richard Varrault, 71, rue du Dauphing,
63003 Lyen, France.

e I S P S S S

I'l serait intéressant de feullletar les anciens numéros des
Jjournaux locaux, car nous pouvens y ratrouver des anciennes
ohservations, parfois antérieurss & 1647

S'il vous est nossihle de consacrer quelques heures de votre

temps, faites-nnus e savolr.



Compte-rendu de la 13eme sessicon

———————————— o —— ————

du Comi+E Nord=Est des Groupements Ufologiques

La 13e session du CNEGU, orgenisée par le Groupe 5255, s'est
tenue & Chaumont, les 23 et 24 nctohre 1922, Ce furent finale-

meant 35 personnes qui se retrouverent au cours do ce week-ond,
reprasentant les ﬂrsup s suivants:

Ecguags_meﬂbngs;ﬁu_QNEﬁu;
CLEU: Christian PETIT, Moniqua PETIT, Chantal ROOB
Control: Bernard CHARBONNIER, Miche! TICCIN

TICCIN, Piorre=Jean FROMENT,
Sylvie POIRIER
CVLDLN: Frangnis DIOLEZ, Joelle GERBY, Ren& FAUDRIN, lIsabelle FAUDRIN,
Gi1les MUNSCH : '

GPUN: Ranul ROBE, Rrhert FISCHER,

Florence RUCARD, Didier SCHREINER
Groupe 5255: Roger THOME,

Lione! DANIZEL, Jean-Luc TIEBAUD,

Christine ZWYGART, “atrlick KOENIG

Croupes_observateurs:

ADRUP: Patrick GEOFFROY, Martine GEOFFROY
VACHON, Jocelyne VACHON

GHRETA: Michel BANDELIER, Dznicl CORTESE, Thlerry 5CHULTZ,
SCHULTZ

Ronald JUILLE, Thierry ROCHER

£ Jern-Pierre et Lilyane TROADEC
C LLDLN: Richard VARRAULT

Gerard LAGOUTTE, Tatri

Domininue
50
0 ;

) I'I']

n
~Or
A\

Anrés le repas de midi, tcus les participants Ctant arrivis, Ia
s essinn déhute & 14,00 heures . L'ADRUP, le GEPO et le GHREPA
nt &mis le souhalt de venir nous rejoindre,
Le REPA (Groupement Haut-rhinnis 4'Etude des PhEnom@nes Adro-
Spatiaux) comprend unhe auinzaine de personnes et existe officicl-

| ement

e iebuls le 10 mal 1382, 1l organise des soiréas 4'informa-
Tion, |l effectue Zagalement des encud®es et 3 |a satisfaction
-'?ﬁ+f

etenir de hons rapports avec |la nenda
i fair. le GHREPA travaille avec |'Alsace,

rmerie et | 'armis da
la Suissc et 1"Allc-

Exposé du Groupe Control:
- ‘0 ast ahordE le nremier sujet de la session, Michel FICCIN
t'¢iitorial Jau'il.a . rédiad et qui-est desting 3 parattre

ians |2 rovue du GEPO, Cet &ditorial concerne |'utilisation
commerciale du nhénem&ne OVNI, '
gie n'est plus un meonde
commercials ast devenue du

=

Liufolo “ferm&, mais son axnloitation
jomaine du public: utilisation du

T hime "extraterassstre" dans la publicité, nombreuscs affiches,
Emissions TV, etc, On parle finalement nplus 1'QOVN| dans la vie
courantae que dans le milieu ufologique lui-m8me, S'il v =2 une
'vaaque” bservations fin 82, ~n peut benser que ce scrag 40, en

arande partie, 3 toute coette nuHI:rrf,, aui  fut tré&s imneortante
tout au lona de I'ﬂnnoc.

e GPUN présente une enquéte effectuée le 27 mars 1281 3 Luné-
ville sur un cas datant de fin 7¢

(antre .le 26 novembre et le
4 dEcamhre) et consistant en ~bservations r&nétdas sur 3 jours.,
Une discussion a suivi

qul a per'is de relever las carencas s
['enquéte et ses points faibles,

- 12 -



Méthodoloale 4'enguste i

A partir de ce cas, la discussion s'oriente sur |2 méthodolagie
cnoudte: est-il possible de d&finir une méthodslagia adnérale?

!‘Iu5|curs &vidances peuvent 4&ja &tre &tablias:

- il est essentigl de connaTtre la date précise 1'une ~hservation

- le témoionage doit atre onreaistrs

- I'enqudte doit &trc effoctude sur le terrain avec le témoin
afin qu'il retrouve les conditions exactes de-scn ohservation

'l faut de plus apporter & cette enqudte des données complémentaires:

- en météorclogla :

- an astronomie N

- sur |'entourace familial et nrofessionnal "u témoin

- sur 4'dventuelles manneuvres militaires, cte...

I'l est Zgalement important de rechercher s'il existe 4'autres

t&moins (par anpels dans |2 prasse nar oxamsle) ainsi ~ue des

corrélations possihles avec des cas semhlahles.

Une &étude psycholnocique du t&moin semble beaucnup nlus “8lica
a effectuer, mais 11 serait nécessaira de frir; évnluer les cr
tCres permettant *e déterminer sa honne fol.

Une enqudte 4énend <u nomhre d'enqudteurs, de lours crmpétences

et du matériel dont ils dispcsent., Bien des enquétas sont ahan-
‘onnées trop ranidement, Pour d'autres, concernant cn narticulier
1es cas anclens, 11 existe une certaine démotivation 2isrs que

I 'on pourrait en fait en tirer des enselanements nour los cas futurs.

Un enquédteur -cit rechercher le maximum “e rensei anm
d'informations, et, s'il cherche & comprendre, ne doi
"interpréter" un cas,

La question est par ailleurs posée de savelr sur cuol ss hHasaent
les enquétaurs pour décider que tella ou telle informatisn est
3onne ou non . ST | 'enquéteur peut donner son oplnion, c'est
ensuite la
Pité. Cet indice de crddihilitad pourrait tui-mdme atre gdé&fini
¢t cmpl&ts par uh indice 4'Etranqgets,

Chanue cas “'obsarvation est narticulier, ¢t 1onc chaqu~ encudto.
Une mithodolonie théorique géndrale en ufolnais semble 1iffici=
lement arpiicable dans.la pratique. C'est pourquai, tout en sul-

vent certains consells,.on ne nedt &tablir ung telle méthedsla-

Jie alnirale d'enqudts,’ ‘

nts et

&
1t pas

chercheur qui fixera ses propres critdres de crédivi-

J

fneudte du GHRE .

C'lest 'ﬁsu-+r Ie SHREFA qul présente une enqudts ~arua “zns LDIN
no 219-220 de septembre-octabre 1982 .5t concernant une shsgrvation
ayant au licu le 11 Aécombre 1980 3 Wittelshalm (H=ut-ikhin).

Méihods d'enaubte présentée par J.lierre et Lilvane TROADEC
Jean-rierre et Lilyane TROADEC &tudient spéelalement les cas e
contactls, en France et dans le'monde, |ls exdosent 3 leur tour

leur m&thode <'enqudte, = fravers le cas de La Talaudidre (ap-
sparitions de la Vierae) largement rénercuts par les miiias il vy

a2 quelques temps.

Cette m&thode est assez particulidre et . fait invarvenir Ia socio-
grarhie qui entlobhe différentes Gtudes:

- &tude sur la région, la.ville; les habitants, déeurs activiiés,
leurs loisirs :

- &tude sur ce 71Ul ce passe pendant les 3oparitions: tynes da
sersonnes ﬁruSenTes, leur hahillement, leur =ttitude, les
conditions méténrologiaques : '

- Ctude sur le milieu familial, religieux, nrofessionneci,

socioloaique . _
- = &tude du culte: pridres, enfretinn du site . :

~ &tude sur les recettes commerciales: vente e S“UVCHTFS,_DHTT“S

méiailles, aexempie d'un cafs devenu restaurant, etc,

= Ctude des médias. ex. articles narus Aans |a nresse



-

- &tude sur les l&jendes.de la ré&gion, las sites de pElerinage,
les sources miraculeusss, etc

- @&tude sur |'impact saciﬂl“ Tque provoqué nar les apparitions,
sur les crovances qui se développent

- 8tude sur la rart d'affahulation 4z la part du témoin

Ce shéma semble pouwnlr 8tre anplicable, dans une certalne mesure

aux enqudtes sur les ohservations d4'OVNI, aucicue ces derni3res

soient quelque peu différentes et ne comp dortent pas toujours les

mames implications.

Sclrge débat -
A 13h30, repas pris en commun, Ce repas s'étant prolonhé asse
tard, c!'

réunion nour un d4éhat, le temps ne -permettant pas de snirde

wrd, clest vers 22h00 aque les participants se retrouvent en sa!lﬂ
2
'ohservation,

Dimanche 24 _octobre 1982

Réflexion et ilscussion_sur_les méthodes propres 2 amdllorer
Jos_Investigations

Simulation du_ CVLDLN

Lz CYLOLN srganisa cette simulation sur doux demi Journées.,
Las participants é&taient divieé€s en doux groupes:
- un groune “'organisateurs: 1 oroanisateur, 1 "anque ‘e

1onnées",. 2 témoins _ :

- un groupe d'enau&tours: ‘2 narsonnes

Le cas consistalt en une rencontre ranprochée du 3e type, avec
s tterrissage d'un ﬁ%g:f SOUCOUNC I et ohservation de deux

ida
h umancidas, rapport&e dans un article de "|'Est Républica

Cette simulation nermit au CVLOLN de woir ce que ces cnaudteurs
nouvaient faire: au maximu'l seulement - 15% ~'informations furent
btenues par rapport 3 toutes calles aui auraient pu |'&tre.

Elle permettra aussi aux enquéteurs de mieux se comporter 3

!'?vonir, de s'amé |I‘F eT d'zcquérir une mEthadalnoie plus
lgourcuse,

Simulation du GPUN :
L2 GRPUN a affectué le méme genre d'expérience en y intro~duisant un
Juatriéme critéra. Sept personnes particin@rent 3 cette simulation:
1 témoin, 2 cnnfrﬁleurs, 2 rapporteurs, 2 enJueTeqrs
Lec scénarin &iasboré nar le GPUN Gtait beaucnup mains noussé que
celui du CVLDIN., Le phéncm@ne ohservé consistait en un nhénoméne
ienticulaire avec un rayon lumineux, L'approche Etait surtout axé
vers unc &tude du niveau du contact avec le timoin, Los cnqud-
teurs n'avaient pas 3 effectuer de recherches =2uprds d'oraanismes
extérieurs (armée, gendameric, ctc)

Conclusion_aépgrale

Les deux aroupes ont ainsi. fait-1'auto-critique de leurs propras
.snqudteurs, On peut se demznder comment des enquidteurs 4&jE ex-
> &rimentis auraient rdagis une telle ﬁXdériencn pout en tout cas
| es amcner & faire leur nropre auto-critique. Quant 5 ceux aul
ont &T& festés, ils peuvent critiquer le sc3nario. En ocutre, il
auralt peut-8tre &1é préférabde qu'ils ne soient p=2s prévenus
qu'il s'agissait de simulaTtions, :

Ces simulations se révélent pour tous trés int3ressantes ot tras
i nstructives, La critigue devant 48h \ucbur sur qualque-chose e
pratique, Christian Petit, propose que son arsoupe prépars es
sim'nwlrvs 'enquete qui bEnificic raiwnf Has oxpiriances oud
viennent d'&fre oxposdes et en renrendraient le mad&ln: oraani-
satinn 3‘L: scF arlo, préparation du matirie! st des documents,
formation d'équipes, simulation, critique et discussion.




| | pourrait y avoir deux simulations. Lz soirde seralt consacrde
3 |'étude de ces simulations et le: lendemain au relevé de traces.,
Tous les participants se déclarent tr3s intéressds et donnent
leur accord 3 I'oraanisation de tels séminaires.

.

L!ordre du_ldour de_la_lde_session est Gtabli

Questions_diverses

Catalogua des otsecvations 1281 et 1982, cartes réqglonales,
symhologie, carte de la circulaticn alrienne gnérale du sol 3
19000 pieds, révisinan du protocele 4'accord

Commissicns d!'Stude

Différentes commissions d'&tude se réunirant en arouncs de travail
- Commissicon sur le caractére intellianent du phénoméne OVNI

- Commissinn sur le cataloaue des formes

- Commisslion sur les coffets €lectromagnitiques

Fin de la session & 16h00,

it o e vt

Jdig Sesdion_du _CNEGU 2 Dammerie=les=Lvys, oraaniséa par le Groupe

— e R R e R LR

Control, las 26 ot 27 mars 1983

8 -1'ordre du_liour:

-—tle i,

) Limitation Gécoranhiaue du CNEGU

2) Les indices de crédibilité

3) Les catalogues
~ cataloque humznoides S5CVLDLN)
- cataloque ménrisas (Groupe 5255)
- catalojgue rétroactif

da cataloaue atterrissase (GTUN)

- nrojet
4) Les cartes
- expdloitation des cartes annuelles
- projet 4o cartes spécifiques

lal»)

5) Conseils d'ohservation (GPUN) = Ncote techniaue

Comment devenir_membrg de_la_CLEU

Toute parsonne peut devenir memhra de | 'assaciation. Elleneut
devenir: .

Membre _actif (entisation 400,- FB)

- permet de participer aux activitds et aux rdunions

- narmet de recevoir régulidrement les Chronigues

- neut devenir enqudteur (anrds stare)

rmet do recevoir les Chroninucs
sa tAche consiste & nous faire parvenir toutes coupures e nresse
traitant 4u sujot OVNI (c=s dans n'importe qualle lanaue) en
mentionnant |a source ot 1a Aate o paruti-n.

Membre_corresnoniant (cotisatinn 250.- FB)
er

CC™ Luxembourc no 6958-71 - 22 -
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Cataloque rétroactif luxembouraenis (2)

Villace (F) - 11 octabre 1954 _-_ 01,30 hsures

ancourt=Village (F) - 11 octzhre 1954 -_ 01
Des formiers furent réveill&s nar un sifflement, virent un
~h nlat atterrir prés des bols: bientdt 1l s'3leva +ris vite,

1t
Je

verticalement at s'envela. Le sol &tai+t calcin®. Des &chantil-
s furent oris par la pdlice pour analyse (Le Finaro 13,10.5

wEte_deg_la CLEU du 23 mars_1976: Parsnnnes c~ntactics
ull ("’1FF 1u vi ldane de 3'nC4JFT) et M, Liragnis (
cantonnier 3 cette €poque). D'aprds |e rv'~ir:: qui a =nten
ler de catte histoire (n'&tait pas maire & ce mpment 18), il
s'agirait d'un fau de ta2illis qul =aurait ET? Aallumé par les can-
tonnizrs, Ne nense pas au'il y ait heaucour ‘e sirieux sur catte
Il1e "soucrupe™, |l nous a conseil I8 Ae vair M, Liscn~is
car c'est un ancien at parcs qu'il &tait ~uvirier communal
-

ette €poque, M, Llegecis se souvient seuloment Jqu'un avicn ~mé-
ricain s'est &crasé et a bralé & cotte tatc. Confirmd por s

+ \l

femmc, Selon ¢'autres témoins 46 cet Svénement, il s!

un avion américaln F100 aul se serait &crasd 3 |a sulte ¢ 'unc
panne 46 réacteur, Le pilote est mort carbenisd dans |a carlinqgue.

- RTINS . LR VR ' A~ e e
= ELEL L. b”f('ﬂlf‘,ues de ia LLEU n |

=19 irai

Martelanae (B) - 16 _octchre 1954 -~ 21.00 haures
usieurs naﬂr+ﬂn+5 rapnortent | 'observation 4'un =ngin mysti-
*Tn‘x 1”Iab?nT une fTraTnée dans le ci

REfdrence: Le Solr 19,10.54

Oudelange (L)  _-__16 _octobre 1954 - 08,00 heur

Des Infirmiers et employés de |'HAnT1tal de Dudelance -nt nu
hserver au-dessus du "~ 'dahiera" un 23

et volant de forme

neflrence: tsoeblatt 18.10.54

-

______ 1 e _El*lg_hﬁ
¢ s personnas d'Oherkorn ont anarcu un ot jet vola
se dirizeait en directinn de Belvaux. |ls ont sy voir AtrriBrn
'objet une trainée lumineuse d'envirsn 3¢ m de lona et 20 cm
i

licderkorn

cerkorn=Niederkopn (L) = _16 octohre

e larqe. Un témoignede samblable nous v

firenco: tanehlatt du 18.10.54°

—— e

=__16_octobre 1354 = 2

IHE.. S - By e it
s

- entre autre aussi un A=

nt apergu dens le ciel un ohjet brillant, aul se #énlzgalt
& arande vitesse du Nord-Est au Sud-Ouest et &+zit suivi 4'une
Trainés Iuminbuse. Une hallucination est “X”IU“ Aucun hruit n'a~
t¢ percu ot |'objet se déplagait horizentalement, | ne stantt
ni d'un avion nl 4'una cométe.
Référence: tageblatt du 18,10.54

hionvilla (F)__= _16 octobre 1954 __=_ 21,00 _heures

L'chjet apercu 2u-dessus de Thisn v;lle a 3galement 313 vu 3
Esch/Alzette, Niederkorn, Oharkorn et PGtange. L'objet 8+ait
I um |

ineux et-se d&€plagait 2 grande vitessa 4ans le cial ot etait
suivi par une trazinde dumineuse, D'aprds la prosse belas |'engin

mystérigux laissant une trainie |uminsuse fut Aadergu Aaussi a

Mactalangs, Slbret ot Arton et a falt |'ohjet do rapport affictals.

€reonce: Luxemburger Wort 20,10.54



no 14 luxemboura  =__ 17 octobre 1554 =-_17.00 heures
Un.ampioyd.a ahsorvé-au-dessus ‘du Findel un "cinare volant"
qui traversait notre pays en direction OQuest=Est, L'ahjat se
dénlagait 3 grande vitesse et était da couleur rouge. |1
Stalt Iwn; A'naviran 2 m.-'‘Aucun bruit n'a 3%& pargu. L'ohserva-
tinn a duré cuelaues minutes. .
Qgig[gnga* Luxemburaer Wort 19,10,54

n> 15 Bad=Mondor! (L) - 18 octchre. 1954 - 12,00 hggr:s
‘Une hahitante de Burmerange a »hservd un etranae ~hjet valant
qui s'apprétait 3 atterrir.sur. la route dntre Burmeran e at
Mandort.,
néféreonce: Luxemhurger Wert 21.10,.54

Un nruvrier de Saint=-Remy (Vosaes) M, Louls Uj V“rl, 0 =2ns,

a raconté aux gondarmes de Raon I'h+=nn que vers 3 heures

du matin, alors qu'il sé rendait & sont travaii, il avait &té
i nterpal IC par un inconnu de forte carpulence ot de taille
moyenne, vBtu <'un blcuson arls, ::rfanf sur las é€nnaules Aos
insinnas brillants. L'homme narlait une lanjue inc-nnue, M.
Ujvari, e naticnalité tchéqua, essaya 3 tout hasart de parler
russe, son interlocuteur le comprit parfajtement. "O0 suis-je,
lul “emania=t-11, en lfali;, an Espacna?" || s'inform= énsuite

no 16 Eoinal _(F) - 29 octobre 1954 ° - OJLDO heurcs

le la distanco de séparant de la frontiére allemande, ruis do-
manda | "heure. L'ﬁuvr[cr IJI nyan+ indiqué qu'i! étalt -nvirﬂn

2 heures 30, | 'homme 5&r+i% 1e son hlouson une montre qui ma
quait 4 heures du matin.:l| denha & |'cuvrier i' wrire *'ﬂVﬂr-
cer, Bientdt Ujvari apercut au milieu de la route un engin

a farme de deux assiettes, renver a' 2s |'une contre | 'autre,

dont émergeait une sorte.de nériscope. Arrivé 3 une Trmnfﬁiﬂe
de mitres de [Tappareil ‘qui avait anviron 1,30 m h=ut et
2,50 m 1e .lorge, :1'inconnu ‘lul -dit de s'8loloner. 41!5 en so
ret-urnant de temns 2 ['autre, M, Ujvari ;uf vair |'ensin s'a-

I aver ientement & la verticala amec un bruit de machine 3 c~udro.
rveny & une altitulde de 500 m&tres, il prit |'horizantala ot

narut en "TCCTI”n du su Dans an réeit

nrécisé nte c'est 3 300 mitres

pel il par l’ inconnu qul 5+°i* c

celui d'un motncycliste, || tenait un revo

sa voix était trds alague., Son 4 i

U jvari fu+ "adieu" en russe. -

DCfErence: Luxemburqer Wert 23.10.54

ASQUES
var 3 la m=in of

I'adrasse Ae M,

~d

Capollen (L) _=__26 octobre. _251_____2QA

42_haurcs
Plusisurs habitants de Capellen cnt ohservé +rois saUCOUDES
volantes qui avalent une forme =l lonnEe =t aui &taient 4
"Jl 2urs verte, bleu et jaune, |ls se 48nlagaient en Alrection
d'Esch/Alzette. :
éférence: Luxemburaer Wort 28.10.54
no 18 Niederkorn (L) - 26 “c+;\[o 954__=__21.00 heures
Ces mémes chjets ont &t wvu nar nlusieurs -nersonnas 4ans le
ciel de Niederkorn. '
S@férencel tageblatt 28.10,54

(Y8}

1

Malmédy_(B)__=__ler_novemhre_1854__=_ dzns_la_nuit
Mmo Lahaye rentrant 3 son domicile en compagnia de son merl a
ohserve, alors que son &poux rentrait la voiture au aarane, une
sorte da ballon incandaescent aul 2or3s s=nt cu hult secondes
disparut vers le nori-est.
Réference: archives CLFU

- - -



La C.L.E.U. n'existe que par ses propres moyens. Elle ne héné-
ficie d'aucun soutien financier que celui de ses memhres.

FaTtes connaTtre notre actinn autour de vous, nr&ftez les
Chronigues, et faltes des membres autour de vous.

En &tant memhre actif ou correspondant, vous recevez les
Chroniques de la C.L.E,U. réqulidrememt. En cas d'inscrintion
en cours d'annde vous recevrez les numéros parus auparavant
dans le courant de |'annge.

Netre Calendrier

22,04,85: Réunlon 3 la Florentina
20,05.83: Réunion & la Fiorentina

27.05.83: Solrée repas-débat au "Petit Casinn de Differdznge"
Jeu de Quilles

17.06,83*: Sairée d'ohservation sur les hauteurs de Belvaux

- Formes et types 4'OVNI rencontrés de nar le monde
par Christian PETIT

- Le phénomé&ne OVNI et la photographie par Reger Thomé
- Dans |a FPresse

- Cataloque rétro-actif luxembouragenls (suite)

- Notrs feuilleton: Les Visiteurs

LR N B B S IR O I I I I S B I Y

RENDEZ-VOUS DONC AU MOIS DE JUIN 1983

Nous faiscns savoir 3 nos membres que nous ne pruvons les
informer individuel lement par &crit au sujet des narticinati~ns
auxc nar3s et réunions indernaticnales. Nos réuninns au sidnac
>nt pour hut de vous tenlr au courant de cetts actuali+é ufo-
loainue. Nous vous conselllons donc 4'y particiner nombreux.

IMPORTANT

Que vous choisissez d'étre membre actif, correspondant ou
s ympathisant, demandez dés 3 présent votre carte pour 1983 en
réalant votre cotisation,

- aE



